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Celio Batista Martins Filho - ME
Panorama I ncubatorio de Aves Ltda.
Estejuizo

Réu(s):

1. Relatério

Tratam-se 0s autos de processo de Recuperacdo Judicial movido pelas empresas Averama Alimentos S
/A, Averama Matrizeiros S.A., Averama Racoes S.A., Abatedouro de Aves Rondon LTDA., Averama
Transportes LTDA. e Panorama Incubatério de Aves LTDA., bem como pelo produtor rural Célio Batista
Martins Filho — M. E, todos componentes do adiante denominado “Grupo Averama’.

Requerida a recuperacdo judicial em 09/04/2018, foram na oportunidade apresentadas, de forma sucinta,
informacbes sobre a situacdo econdémico-financeira da atividade empreséria exercida, assim como
juntados os documentos exigidos pelos arts. 48 e 51 da Lei 11.101/2005 (seq. 1.2/1.178, seq. 66.2/66.4.,
100.3./100.5.).

Determinada a realizagdo de pericia prévia (seq. 47.1.), seguida pela juntada de documentagdo
complementar (seg. 80) e pela apresentacdo do laudo de viabilidade técnica da presente recuperacdo
judicial (seg. 67.2. e 100.1.), o pedido de recuperacdo judicial teve seu processamento deferido por este
Juizo em data de 15/07/2019 (seg. 105).

Nomeada a Administradora Judicial Valor Consultores Associados LTDA., representada pelo advogado
Cleverson Marcel Colombo (OAB/PR 27.401), foi aceito o munus publico (seq. 116).

Foi publicado o edital previsto no art. 52, 81°, daLei 11.101/2005 (seq. 204).

Em 16/09/2019, foi apresentado o Plano de Recuperacdo Judicial (seq. 213), respeitado 0 prazo previsto
pelo art. 53 daLe 11.101/2005.

Foi apresentada pela Administradora Judicial a Relagdo de Credores, conforme disposicéo do art. 7, §2°,
dalLei 11.101/2005 (seg. 553).
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Na data de 03/04/2020 (seq. 593), foram publicados no Diério Eletrénico do Tribunal de Justica do
Parand, em conjunto, o Edital do Plano de Recuperagdo Judicial, em conformidade com o art. 53, p. U., da
Lei 11.101/2005, seguindo o disposto no art. 7°, §2°, daLe 11.101/2005.

Foram apresentadas objectes ao Plano de Recuperacdo Judicial por credores nos segs. 317, 357, 371,
372, 470, 471, 627, 628, 688, 785, 799, 800, 801, 816, 1165, 1200, 1208, 1219, 1232.

Finalizado o periodo de suspensdo das acles e execucdes contra as Recuperandas na data de 12/02/2020,
foi renovado até a realizacdo da Assembleia Geral de Credores (seq. 552), conforme a disposicéo do art.
6°, 84° dalLe 11.101/2005.

O Ministério Publico do Estado do Parana juntou parecer favordvel a legalidade do Plano de
Recuperacdo Judicial, manifestando-se pelarealizacio da Assembleia Geral de Credores (seq. 1557).

Também considerando a apresentacdo de objegdes ao Plano de Recuperacdo Judicial pelos credores, na
forma do art. 56 da Lei 11.101/2005, manifestou-se a Administradora Judicial em seq. 2032 pela
realizacdo da Assembleia Geral de Credores no formado hibrido, seguindo as recomendagdes
provenientes da pandemia de COVID-19, sugerindo as datas de 04/04/2022, em primeira convocagao e
de 11/04/2022, em segunda convocagao.

Acolhendo tal sugestdo, em decisdo de seq. 2062 houve a designacdo da Assembleia Geral de Credores,
sendo o conclave convocado pela publicagdo do Edital a que se refere 0 art. 36 da Lei 11.101/2005 em
data de 22/06/2022, bem como afixado em local visivel e de forma ostensiva nas sedes e filiais das
Recuperandas (seq. 2287).

No seq. 2273, foi apresentada a Relacdo de Credores atualizada pela Administradora Judicial (art. 7°, §2°,
Lei 11.101/2005).

Redlizada a 12 Convocacdo da Assembleia Geral de Credores em data de 04/04/2022 (seq. 2320), os
credores presentes ndo compuseram o quérum minimo previsto no art. 37, 82°, da Lei 11.101/2005 para
instalacéo do conclave, ficando, portanto, determinada a sequéncia do ato em 22 Convocagao.

No seq. 2325, foi comunicada a interposicdo do recurso de Agravo de Instrumento n°® 0018197-
16.2022.8.16.0000 pelo Banco do Brasil S.A., através do qual questionou o montante do crédito
relacionado, umavez que divergente daguel e apresentado pela Administradora Judicial.

Anoto que o referido Agravo foi julgado pelo e. TIPR, oportunidade em que restou definida a
possibilidade de colheita de votos em apartado do Banco do Brasil como credor quirografario e pelo
crédito por eleindicado.

Em vista da manifestacdo do Parquet (seq. 2383.1), que apontava a possibilidade de irregularidade na
aquisicao de créditos (credora Gourmeat), houve determinacdo para colheita em separado de votos, sem
Ihe retirar o peso nas decisdes tomadas pela assembléa (seq. 2404).

Em data de 11/04/2022, foi redlizada a 22 Convocacéo da Assembleia Geral de Credores, ocasido em que
restou aprovada a proposta de suspensdo dos trabalhos, nos termos do que determina o art. 42 da Lei
11.101/2005, ficando estabelecido que o conclave teria sequéncia no dia 17/05/2022 (seq. 2343).

A tempo, as Recuperandas apresentaram novo Plano de Recuperagdo Judicial em seq. 2416,
complementado pelo anexo 01 de seq. 2420.

Posteriormente, em 17/05/2022, houve a continuagdo da 22 Convocagdo da Assembleia Geral de
Credores (seq. 2437), na qual foram computados os votos em 04 (quatro) cenarios, sendo que o Plano
(seq. 2416 e 2420) restou aprovado tanto no critério quantitativo, quanto no qualitativo, em trés destes
cenérios, conforme exigido pelo art. 45 da Lei de Recuperacdo Judicial e Faléncias (Lei n° 11.101/2005).
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Apenas no “cenario 04", ndo houve aprovacdo pelo critério qualitativo (valor de créditos) na Classe I,
reservada aos credores quirograférios, conforme exigéncia contida no art. 45, 8§1°, da Lei 11.101/2005, no
gual foi considerado o acréscimo de crédito do Banco do Brasil, em razdo de liminar concedida no Ag.
0018197-16.2022.8.16.0000.

No seq. 2465 promoveu o Administrador Judicial o controle de legalidade acerca do Plano de
Recuperacdo Judicial posto a votacdo, fazendo apontamentos e ressalvas sobre diversas clausulas
dispostas.

Os credores BANCO DO BRASIL S/A e BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL S. A.
igualmente apresentaram suas consideracOes acerca do controle de legalidade do plano apresentado,
respectivamente em segs. 2486 e 2588.

Foram juntadas as certiddes das Fazendas Publicas Federal, Estadual e Municipa (seq. 2694 e 2695),
voltando o Administrador Judicial a se manifestar (seq. 2729).

O Ministério Publico se manifestou pela homologagdo do plano de recuperacdo judicial (seg. 2736).

Os autos retornaram conclusos para decisdo acerca da eventual homologacdo do Plano de Recuperacdo
Judicial e consegquente concessdo da Recuperacdo Judicial.

Relatado no essencial. DECIDO.
2. Fundamentacéo
2.1. Sobre a aprovacéo do Plano de Recuperacao Judicial (seq. 2416 e 2420)

Observa-se, inicialmente, que se fez necessério estabelecer diferentes cenérios da composi¢do creditéria
por ocasido da Assembleia Geral de Credores, conforme anteriormente exposto em decisdo de seq. 2404
e na decisdo proferida nos autos de Agravo de Instrumento n° 0018197-16.2022.8.16.0000, constante em
seq. 2325.

Fosse no caso de colheita de votos em separado (Gourmeat Industria e Comércio de Alimentos LTDA),
fosse em caso de apuragdo de créditos ainda controversos (Banco do Brasil S.A), por via de regra,
evidenciou-se que ndo impediram a regular realizacdo da Assembleia Geral de Credores, cabendo a
formulacdo de quadros de votacdo em cada uma das possibilidades, fazendo com que, mesmo apoés a
definicdo da composicdo do quérum, seja evitada nova discussao sobre o Plano de Recuperacéo Judicial
apresentado.

E nesse sentido que o Administrador Judicial apresentou os respectivos cendrios descritos na seq. 2437.1,
cujas configuragdes atendem as diversas possibilidades geradas pelas pendéncias processuais, sendo que
este Juizo entende que o CENARIO 01 contempla a integridade da relacéio apresentada na seq. 2273 (em
cumprimento ao art. 7°, 82°, daLei n° 11.101/2005).
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Classa | - Trabalhista
Total de Votos Cabeca Total de Wotos Créditos
Total SIM: 898 (99.89%) 24,607 338, 26(99.61%)
Taital NAD: 1 (0.11%) 95.707.93(0.30%)

Classa |l - Garantia Real

Total de Viotos Cabega Total de Viotos Créditos
Total SIM: B (100%:) T2.621.080.60{100%)
Total NAD: 0 {0%) 0, D0{0%:)
Classe lll - Quiragrafario
Total de Vobos Cabeca Total de Viobos Créditns
Total SIM: 130 (B4 89%) 168.783.221,20(65.80%)
Total NAD: T (5.11%) 87 367_506.36(34.11%)

Classe IV - Microemprasa

Total de Votos Cabega Total de Viotos Créditos
Tatal SiM: 30 (97.5%) 178768, 0002 86%)
Total NAGH: 1 (2.5%) 13748 5007 14%)

Por sua vez, o cenédrio 02 apura o acréscimo no crédito do credor Banco do Brasil, no valor de R$
78.762.187,95 e com participacdo da credora Gourmeat, conforme o Agravo de Instrumento n® 0018197-

16.2022.8.16.0000 e a Manifestacdo do Parquet (seq. 2383.1).

JA o cendrio 03 aferiu apenas 0 acréscimo no crédito do credor Banco do Brasil, no valor de R$
78.762.187,95; e, por seu turno, o cenario 04 computou o crédito da Gourmeat, sem apurar a acréscimo

no crédito do credor Banco do Brasil.

Enfim, para todos os efeitos, este Juizo adota o cenario 01 como base para aprovagéo do PLANO DE
RECUPERACAO JUDICIAL, uma vez que atende e contempla os credores constantes da relacio de
credores (art. 7°, 82° da Lei n° 11.101/2005) e cessdes de crédito juntadas aos autos. Ressalvo
que considerando os demais cendrios, mesmo sem considerar os votos da empresa Gourmet (cenario 03),
ndo houve interferéncia no resultado final da Assembléia, ou sgja, 0 peso de tais votos ndo influenciou no
resultado final. Pontua-se que no caso do 42 cenério (voto do BB, com ainclusdo de R$ 78.762.187,95),
se ainda assim fosse levado em consideracdo, se teria a aprovacdo na sistematica de cram dowm (81° do

artigo 58), ndo cabendo, todavia, adentrar nessa questo.

Em sintese vejamos que em trés dos cenarios elencados (cenarios 01, 02 e 03 — seq. 2437.4 a0 2437.6), 0
Plano de Recuperagdo Judicial (seg. 2416.2) foi aprovado, naforma exigida pelo art. 45 dalLei n°11.101

/2005, atingindo-se o quérum necessario tanto no critério quantitativo, quanto qualitativo.

2.2. Das objecOes e Controle de Legalidade

Superada a discussdo quanto ao quérum de aprovacdo do Plano de Recuperacdo Judicial, adentro ao

controle de |legalidade das cldusulas neles dispostas.

Anoto que era 6nus das partes promoverem objecdes especificas, detalhando as clausulas negociais que
estariam em desacordo com seus interesses, também apontando eventuais ilegalidades a serem

ressalvadas pelo Juizo.
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Cumpre consignar, entdo, que este juizo ndo adentrara as discussies que tangem a questdo econdmica do
plano aprovado, apenas promoverd a adequacdo das suas cldusulas quanto aos aspectos legais e
jurisprudenciais, indisponiveis para composi¢do entre a devedora e seus credores.

a) Quanto a impossibilidade/deficiéncia em demonstrar os meios de soerguimento (art. 53, |1, da LRE)

No mesmo aspecto, conquanto parte dos credores tenham contestado as clausulas que apontam para a
impossibilidade, ou falta de demonstragéo, dos meios de soerguimento, a este r. Juizo ndo cabe adentrar
as questbes econdmico-factuais trazidas no Plano de Recuperacdo Judicial, como exposto no enunciado
46 da 12 Jornada de Direito Comercial:

12 JDC. Enunciado 46. Nao compete ao juiz deixar de conceder a recuperaco judicial ou de homologar
a extrajudicial com fundamento na analise econdmico-financeira do plano de recuperacéo aprovado
pelos credores.

Isso ocorre em razéo da impossibilidade fatica do Magistrado gerir as vontades de todos os credores que
aceitaram estabelecer a relagcdo contratual através do Plano de Recuperagcdo Judicial aprovado, em
respeito ao principio da autonomia da vontade privada. Assim, sabe-se que o detalhamento dos termos do
soerguimento foi debatido em Assembleia Geral de Credores, devendo ser reconhecida a sua soberania.

No mesmo sentido, a doutrina explica:

Com €feito, a recuperacao judicial, diferentemente da concordata, ndo é um favor legal alcancado pelo
juiz, mas uma negociacgao estabelecida com os credores em assembleia-geral de credores, no seio de um
procedimento judicial. Nesse sentido, a assembleia € uma novidade em relacdo ao regime anterior, pois
traz ‘os credores para o centro do processo concursal; eles que estiveram afastados dos processos em
praticamente todo o século XX'. Desse modo, assim como o devedor pode elaborar com grande
liberdade o plano de recuperacéo judicial, os credores possuem amplo espaco para deliberar livremente
acerca da aprovacdo, modificacdo ou rejeicdo do plano de recuperacdo”. (AYOUB, Luiz Roberto;
CAVALLI, Céssio in A Construcdo Jurisprudencial da Recuperacgéo Judicial de Empresas, Ed. Forense —
GV Rio, 2013, pg. 249/250).

Além do mais, deve ser pontuada falta de sensibilidade do Poder Judiciario em apurar 0 que seria ou ndo
factivel, nos termos econdmico-financeiros do setor de proteinas aviérias, para soerguimento das
empresas do Grupo Averama.

O Juizo estd, portanto, limitado a avaliar o preenchimento dos requisitos objetivos da apresentacdo do
plano, nos termos do art. 58 da Lei 11.101/2005, bem como a analisar a legalidade de forma estrita das
suas clausulas.

E nesse sentido, a propdsito, que tem se manifestado o Superior Tribunal de Justica:

Cumpridas as exigéncias legais, o juiz deve conceder a recuperacdo judicial do devedor cujo plano
tenha sido aprovado em assembleia (art. 58, caput, da Lei 11.101/2005), ndo Ihe sendo dado se
imiscuir no aspecto da viabilidade econémica da empresa.De fato, um vértice sobre o qual se apoia a
referida lei é, realmente, a viabilidade econbmica da empresa, exigindo-se expressamente que o plano de
recuperacéo contenha demonstrativo nesse sentido (art. 53, 11). No entanto, se é verdade que a
intervencdo judicial no quadrante mercadoldgico de uma empresa em crise visa tutelar interesses
publicos relacionados a sua fungéo social e a manutencédo da fonte produtiva e dos postos de trabalho,
nao é menos certo que a recuperacao judicial, com a aprovacao do plano, desenvolve-se essencial mente
por uma nova relacdo negocial estabelecida entre o devedor e os credores reunidos em assembleia.
Realmente, existe previsdo legal para o magistrado conceder, manu militari, a recuperacdo judicial
contra decisdo assemblear - cram down (art. 58, § 1°) -, mas ndo o inverso, porquanto iSso geraria
exatamente o fechamento da empresa, com a decretacdo da faléncia (art. 56, § 49, solucdo que se
posiciona exatamente na contramao do propodsito declarado da lei. Ademais, o magistrado ndo € a

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validagao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJITKZ HDUG3 LW9VC PRFSD




PROJUDI - Processo: 0004264-78.2018.8.16.0173 - Ref. mov. 2790.1 - Assinado digitalmente por Pedro Sergio Martins Junior:13122
25/10/2022: HOMOLOGADO O PEDIDO. Arq: Deciséo

pessoa mais indicada para aferir a viabilidade econémica de planos de recuperacéo judicial, sobretudo
daqueles que ja passaram pelo crivo positivo dos credores em assembleia, haja vista que as projecdes
de sucesso da empreitada e os diversos graus de tolerancia obrigacional reciproca estabelecida entre
credores e devedor ndo sdo questdes propriamente juridicas, devendo, pois, acomodar-se na seara
negocial da recuperacdo judicial. Assim, o magistrado deve exercer o controle de legalidade do plano
de recuperacdo - no que seinsere o repudio a fraude e ao abuso de direito -, mas nao o controle de sua
viabilidade econémica. Nesse sentido, na | Jornada de Direito Comercial CJF/STJ, foram aprovados 0s
Enunciados 44 e 46, que refletem com precisio esse entendimento: 44: "A homologacéo de plano de
recuperacao judicial aprovado pelos credores esta sujeita ao controle de legalidade"; e 46: "N&o
compete ao juiz deixar de conceder a recuperacdo judicial ou de homologar a extrajudicial com
fundamento na andlise econémico-financeira do plano de recuperacéo aprovado pelos credores'. (STJ —
REsp 1.359.311-SP, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, julgado em 9/9/2014.)

Sendo assim, deixo de avaiar as questdes debatidas em torno da viabilidade, ou demonstracéo dela, em
torno do Plano de Recuperacao Judicial apresentado.

b) Das clausulas que tratam dos meios de pagamento (Clausulas 4.1 e 4.2, do PLANO DE
RECUPERACAOQO JUDICIAL)

Sobre as clausulas 4.1 e 4.2 constantes no PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL apresentado (seq.
2416.2), que tratam de proposta de pagamento aos credores com garantia real, quirografarios e ME/EPP,
com disposi¢des de desdgio, periodo de caréncia, prazo e forma de atualizacdo monetaria, ainda que
dispostas de forma contréria ao interesse de parte dos credores, ndo podem ser objeto de controle de
legalidade por ester. Juizo.

Isso pois, o crédito e seus fatores coligados, especialmente quanto a forma de recebimento, inserem-se
como direito disponivel do credor, podendo ser abdicado e mitigado mediante manifestacéo inequivoca
de vontade.

A discussdo ganha contornos quando inserida no Plano de Recuperacdo Judicial, uma vez que é
necessario um esforgo conjunto entre os credores para propiciar forma de recuperacdo econdmica da
empresa, sempre cientes que a convolacdo em faléncia coloca em divida o recebimento dos créditos.

Assim, coletivamente abre-se m&o do recebimento integral e do melhor meio de pagamento do crédito
pela promessa de recebimento, ao menos, parcial e de forma nao t&o vantajosa.

Em vista disso, os credores tém autonomia para apreciar as disposi¢des do plano para, através de votagdo
composta em assembleia, aprova-lo ou rejeitdlo. Ha soberania daquilo que foi pactuado entre as
empresas recuperandas e 0s seus credores, que sd pode ser relativizada quando diante justificativa legal
(art. 421, p. 4., do CC).

Sendo, entdo, a forma de pagamento do crédito sujeito direito disponivel dos credores, ndo cabe a ester.
Juizo intervir naguilo que foi consentido através da assembleia.

No mesmo sentido, segue ajurisprudénciadester. TIPR:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO DE EMPRESAS. DECISAO QUE HOMOLOGOU O
PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL. IRRESIGNACAO DO AGRAVANTE CONTRA O DESAGIO
DAS PROPOSTAS DE PAGAMENTO APROVADAS E A UTILIZACAO DA TR COMO FATOR DE
CORRECAO MONETARIA. PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL DEVIDAMENTE APROVADO
PELA ASSEMBLEIA-GERAL DE CREDORES. ARTIGO 45 E 50, I, DA LEI 11.101/05. SOBERANIA
DAS DECISOES DA ASSEMBLEIA-GERAL DE CREDORES. QUESTAO INERENTE A
SITUACAO ECONOMICO-FINANCEIRA DA EMPRESA EM RECUPERACAO.
IMPOSSIBILIDADE DE INTERVENCAO DO PODER JUDICIARIO. ENUNCIADO 2.3 DA 22
JORNADA DE DIREITO COMERCIAL. PRECEDENTES DESTA CORTE E DO STJ. RECURSO
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CONHECIDO E NAO PROVIDO. “N&o obstante a possibilidade de o Poder Judiciario efetuar o
controle de legalidade em abstrato do plano de recuperacéo judicial, constitui competéncia da
Assembleia Geral de Credores examinar a viabilidade econdmica da sociedade empresaria e deliberar
sobre os termos da proposta apresentada, inclusive restringindo interesses dos titulares de cada classe
de créditos em prol de objetivo maior, sob pena de tornar inviavel a reestruturacdo da pessoa juridica
em crise, redundando em sua provavel faléncia e prejuizos ainda mais amplos.” (Agint no REsp
1828635/RS, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/09/2021, DJe 23/09
/2021). (TJPR - 172 C.Civel - 0069089- 60.2021.8.16.0000 - Quedas do lguacu - Rel.:

DESEMBARGADOR FABIO ANDRE SANTOSMUNIZ - J. 16.05.2022).

Sendo assim, deixo de manifestar sobre a legalidade das referidas clausulas, uma vez que se deve

respeitar a soberania daquilo que foi acordado em Assembléa-geral de Credores.

¢) Quanto a previsdo genérica de alienagao/oneracédo de bens (clausulas 2.4, 2.6.1, 2.6.2, 2.6.4, 2.6.6

do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL)

No Plano de Recuperagdo Judicial apresentado (seq. 2416.2), estdo dispostas nas clausulas acima
especificadas a forma de reestruturacdo da empresa, com inclusive levantamento de capital pela venda de
ativos. Entretanto, apesar da legalidade da alienacéo dos bens, como previsto no art. 50, X1, daLei 11.101
/2005, ndo € possivel que seja prevista clausula genérica sobre o tema, conforme inclusive dispde o art.
104 do CC, que aponta a necessidade de trazer, pelo menos, a possibilidade de determinacéo do objeto

que recai 0 negocio juridico.

Nesse sentido, as clausulas 2.4, 2.6.1, 2.6.2, 2.6.4, 2.6.6 do Plano de Recuperacdo Judicial trazem de
forma genérica a venda, transferéncia, alienacéo e oneracdo de bens. Contudo, essas clausulas deixam de
promover a definicdo de pontos importantes, como 0 apontamento de quais seriam 0s ativos destinados a
venda e seu valor de avaliagdo. Ademais, elas previram o desfazimento do patriménio das Recuperandas

arevelia de qualquer participacdo do Poder Judiciario.

Embora perceptivel descontrole na oneracéo de ativos das Recuperandas, o patriménio das empresas
sujeitas aos efeitos da Recuperacdo Judicial € zelado pelo Poder Judiciério e pelos credores no intuito de
impedir qualquer ato que possa prejudicar os credores ou 0 proprio soerguimento das sociedades

empresarias.

E nesse sentido que se insere o texto do art. 66 da LRE, que dispde “ Art. 66. Apds a distribuiciio do
pedido de recuperacéo judicial, o devedor ndo podera alienar ou onerar bens ou direitos de seu ativo
permanente, salvo evidente utilidade reconhecida pelo juiz, depois de ouvido o Comité, com excegdo

daquel es previamente relacionados no plano de recuperacdo judicial.”

Sdo, portanto, duas situagdes possivels para oneracado de bens do ente recuperando. A previsdo de relagéo
dos ativos permanentes no Plano de Recuperacdo, do qual se valera da aprovacéo da Assembleia Geral de
Credores; ou, ainda, caso ndo haja a relagdo no plano, de maneira excepcional, ser reconhecida a

possibilidade de oneracéo pelo Juizo Universal apods deliberacdo do Comité de Credores.

Aqui, como ja& pontuado, avalio que o PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL apresentado (seq.
2416.2) ndo promoveu a relagdo de forma clara e inegquivoca dos ativos que poderiam ser onerados,

sendo previstas clausulas que abordam o tema de maneira genérica.

Assim, as Recuperandas ndo podem valer-se da aprovacio do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL
para oneracdo dos bens, uma vez que a manifestacéo de vontade dos credores fica prejudicada pela falta

de determinac&o do objeto que recai o negécio juridico (art. 104, 11, do CC).

Estamos diante da situacéo excepcional do art. 66 da Lei 11.101/2005, a qual é necesséria a intervencao

cautelar do Juizo Universal para promover a protecéo do interesse geral das partes.
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Ademais, zelando pela transparéncia e publicidade para propiciar a fiscalizagdo conjunta, como pontuado
pela Administradora Judicial em seu controle, constante em seq. 2465, para o caso de haver eventual
alienacdo acautelada por prévia autorizacdo judicial, também devera ser respeitado processo competitivo e
/ou de publicidade.

Nesse sentido, ja determinou a jurisprudéncia do e. TIPR:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERAQAO JUDICIAL. HOMOLOGA(;AO DO PLANO DE
RECUPERACAO. INSURGENCIA EM RELACAO A SUPOSTAS IRREGULARIDADES DO PLANO.
CLAUSULA QUE PREVE CONDICOES DESFAVORAVEIS AOS CREDORES QUIROGRAFARIOS,
DESAGIO DE 70%, PRAZO ALONGADO PARA PAGAMENTO E APLICAC,AO DA TR (TAXA
REFERENCIAL) PARA CORRECAO DA INFLACAO. QUESTOES NEGOCIAIS. IMPOSS BILIDADE
DE INTERVENSAO ESTATAL NA SOBERANIA DAS DECISOES DOS CREDORES REUNIDOS EM
ASSEMBLEIA. AUSENCIA DE NULIDADE NESTE PONTO. ALIENACAO DE ATIVOS. CLAUSULA
QUE PREVE QUE A RECUPERANDA PODERA ALIENAR OS ATIVOS DESCRITOS JUNTO AO
PLANO DE RECUPERAQAO. CLAUSULA GENERICA. OFENSA AO ARTIGO 66 DA LEI 11.101.
/05. NECESSIDADE DE SE OBSERVAR O DEVIDO PROCESSO LEGAL (INTERVENCAO
JUDICIAL E MINISTERIAL, E ABERTURA DE CONTRADITORIO AOS CREDORES).
LI BERACAO DOS TERCEIROS GARANTIDORES E COOBRIGADOS. AUSENCIA DE INTERESSE DE
AGIR. QUESTAO DECIDIDA EM CONTROLE PREVIO DE LEGALIDADE. QUESTAO PRECLUSA E
FAVORAVEL A RECORRENTE. RECURSO NAO CONHECIDO NESTE PONTO. MANUTENCAO DA
CONDIC,AO DA ESSENCIALIDADE DOS BENS PARA ALEM DO STAY PERIOD. POSS BILIDADE.
PRINCIiPIO DA PRESERVACAO DA EMPRESA. NECESSIDADE DE AUTORIZACAO DO JUIiZO SOB
PENA DE COMPROMETIMENTO DAS ATIVIDADES DA RECUPERANDA E BOM ANDAMENTO DA
RECUPERA(;AO JUDICIAL. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA PARTE
CONHECIDA, PARCIALMENTE PROVIDO.1. Em razdo da soberania da Assembleia Geral de
Credores, a interferéncia do magistrado na seara negocial do plano de recuperacdo judicial é
extremamente restrita, tal como a doutrina ja teve oportunidade de se manifestar ao aprovar o
enunciado 46 da 12 Jornada de Direito Comercial.2. Ao elaborar o plano de recuperagéo judicial, a
empresa Recuperanda pode novar as dividas do passivo, readequando os prazos de pagamento dos
créditos, inclusive com condic¢es especiais sobre os valores fixados e encargos financeiros, conforme
autoriza o artigo 50, incisos I, IX e Xl da Lei 11.101/05.3. A previsao de um desagio de 70% ou de um
prazo consideravelmente alongado, para que haja o pagamento dos credores, ndo pode ser considerada
como medida ilegal.4. A aplicacdo Taxa Referencial — TR é perfeitamente admitida, se submetida e
aprovada pela Assembleia Geral de Credores, conforme ja decidido por esta Camara Civel (Al -
1633942-7 - SAo José dos Pinhais - Rel.: HELDER LUIS HENRIQUE TAGUCHI - Unanime - J.
29.11.2017; Al - 1704491-2 - Umuarama - Rel.: Denise Antunes - Unanime - J. 06.12.2017). 5. Ap6s a
distribuicao do pedido de recuperacdo judicial a recuperanda somente podera alienar ou onerar bens
ou direitos de seu ativo permanente de duas formas: 1) se ja houver prévia previsdo no plano de
recuperacao judicial ou, entdo 2) se houver procedimento em que cada alienacdo seja objeto de
contraditorio envolvendo os credores e 0 juiz, reconhecendo-se ainda a imprescindibilidade de
intimacao pessoal do Ministério Pablico previamente a estas alienagdes, nos termos do art. 142, §7°,
da lei 11.101/05.6. O plano aprovado indicou de forma genérica os bens que efetivamente serdo
alienados, constando apenas uma lista geral. Tampouco ha a defini¢do sobre o destino dos recursos
dos valores arrecadados, razdo pela qual ndo ha como considerar que as alienagdes pretendidas pela
recuperanda estdo alicercadas em prévia previsio contida no plano de recuperacao judicial. Diante
deste cenario, imperioso e faz anotar a ilegalidade da clausula que prevé a possibilidade de alienagdo
de bens genericamente listados, por violagdo ao artigo 66 da LRF.7. A alienacdo de ativos devera
seguir o rito procedimental adequado, que oportunize o contraditério dos credores e o devido
envolvimento do juizo e do Ministério Publico. 8. Em controle prévio de legalidade, o juizo a quo
declarou a ilegalidade da clausula em comento, consignando que tal dispositivo sd poderia ser incluso
caso o0s proprios credores renunciassem a garantia. Diante da auséncia de interposicdo de recurso
frente a decisdo que reconheceu a ilegalidade da clausula, tem-se que a questdo ndo comporta mais
discussdo. Além disso, como a decisdo foi favoravel a parte nesse sentido, padece o credor de interesse
de agir em relacéo a tal pedido, haja vista que a decisdo que impugna vai de encontro a insurgéncia
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apresentada.9. O mero decurso do prazo de 180 dias previsto no art. 6°, § 4° da LFRE ndo é bastante
para, isoladamente, autorizar a retomada das demandas movidas contra o devedor, uma vez que a
suspensdo também encontra fundamento nos arts. 47 e 49 daquele diploma legal, cujo objetivo é
garantir a preservacao da empresa e a manutencédo dos bens de capital essenciais a atividade na posse
da recuperanda. (REsp 1660893/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 08/08/2017, DJe 14/08/2017) (TJPR - 18?2 C.Civel - 0003138-85.2022.8.16.0000 - Maringa - Rel.:

DESEMBARGADOR MARCELO GOBBO DALLA DEA - J. 16.05.2022)

Mediante as irregularidades expostas, com o intuito de atender ao principio da conservacdo do contrato,
DECLARO que as clausulas 2.4, 2.6.1, 2.6.2, 2.6.4, 2.6.6, do Plano de Recuperacdo Judicial (seq.
2416.2), devem sujeitar a oneracdo, alienacdo e transferéncia dos bens da Recuperandas ao controle deste
Juizo, nos termos do art. 66 da Lei 11.101/2005, bem como devera conferir publicidade a fim de a

assegurar processo competitivo para o caso de alienac&o de ativos.

d) Quanto ao Financiamento DIP (Art. 69-A da Lel 11.101/2005) (clausula 2.5 do PLANO DE

RECUPERACAO JUDICIAL)

Na clausula 2.5 do Plano de Recuperacéo Judicial (seq. 2416.2), as Recuperandas incluiram a previsao do
financiamento DIP, este previsto no art. 69-A da LRE, incluido pelaLe 14.112 de 2020, segundo o qual “
Durante a recuperacéo judicial, nos termos dos arts. 66 e 67 desta Lei, 0 juiz podera, depois de ouvido o
Comité de Credores, autorizar a celebracdo de contratos de financiamento com o devedor, garantidos
pela oneracdo ou pela alienagao fiduciaria de bens e direitos, seus ou de terceiros, pertencentes ao ativo
ndo circulante, para financiar as suas atividades e as despesas de reestruturacao ou de preservacdo do

valor de ativos.”

A obtencdo de capital € um dos pontos cruciais para a viabilidade do soerguimento da empresa em
condicdo adversa. Assim, como explica o enxerto destacado, podera ser viabilizada através de
autorizac&o do Juizo arealizacdo de contratos de financiamento no curso do procedimento recuperacional.

Entretanto, novamente trata-se de clausula genérica, que ndo prevé nenhuma das especificidades em que
podera ocorrer essa contratacdo. Observo, nesse sentido, a auséncia da delimitacdo certeira do montante a
ser financiado, constando apenas um valor limite, bem como a falta de especificagdo das taxas a serem

pactuadas e da descricdo analitica da destinacéo da quantia arrecadada.

E certo que o texto legal dispde de certo controle judicial prévio que autoriza os entes recuperandos a
buscarem financiamento. Todavia, esse controle foi omitido na referida clausula, tornando-a em
desacordo com o que era pretendido pelo legislador, ainda mais quando somada a falta de especificacéo

dos termos que se dara eventual financiamento.

A presente situagcdo possibilita a gestdo patrimonial desregulada das Recuperandas, pois ausente o

controle prévio por quaisquer das partes, seja pelo Juizo, pelos credores ou pelo Ministério Publico.

Assim, no mesmo sentido do ponto anteriormente citado, prevalecendo a necessidade de conservagdo do
contrato, especiamente pela manutencé@o de clausula que confere viabilidade a recuperacdo econémico-
financeira, DECLARO que devera o financiamento previsto na clausula 2.4 ser precedido de autorizacéo

por este Juizo.

€) Quanto a previsdo de fiscalizacdo do Administrador Judicial para avaliacdo e alienacdo de UPIs

(clausula 2.6.1.1 do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL)

Observa-se que o Plano de Recuperacdo Judicial (seg. 2416) trouxe a clausula 2.6.1.1, a qual dispde
sobre a necessidade de fiscalizagdo do Administrador Judicial da avaliacdo da UPI 01 — Complexo

Avicola Umuarama, na hipétese de sua eventual alienagao.

Aqui se vé a ocorréncia de nulidade da disposi¢éo trazida.
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Isso pois, as competéncias do Administrador Judicial sdo trazidas estritamente no art. 22 da LRE e, entre
elas, ndo consta qualquer anotacdo sobre fiscalizagdo do procedimento de venda de ativos das
Recuperandas por meio da confeccéo de laudo de avaliaggo. Portanto, € possivel estabelecer que ndo se
trata de ato de competéncia do Administrador Judicial, de tal modo que ndo lhe pode ser imputada a
responsabilidade, visto que se trata de ponto disposto em lei e, portanto, ndo negocidvel em Plano de
Recuperacéo Judicial.

O Plano de Recuperacdo Judicial, portanto, ndo pode imputar competéncia extravagante ao
Administrador Judicial, que se limita a, em linhas gerais, fiscalizar 0 curso das atividades das
Recuperandas durante o procedimento recuperacional, bem como a sua relagdo para com 0s seus credores.

Dessa forma, sendo incabivel qualquer modificacdo a fim de promover a conservacdo da clausula 2.6.1.1
do Plano de Recuperacéo Judicial (seg. 2416), DECLARO a sua nulidade, tornando-a sem efeitos.

f) Sobre o procedimento de indicagdo de dados bancarios as Recuperandas (Clausulas 3.1, “b"; 4.7;
4.7.3; do PLANO DE RECUPERACAOQ JUDICIAL)

O item “b” da Clausula 3.1 do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL (seq. 2416.2) prevé a
necessidade de comunicac&o dos dados bancérios dos credores trabal histas por meio de movimentagdo do
Poder Judicidrio através da instauracdo de incidente processual ou a comunicacdo por endereco
eletronico indicado previamente pelo Administrador Judicial.

No mesmo sentido, as clausulas 4.7 e 4.7.3 do Plano de Recuperacdo Judicial preveem que a
comunicacdo dos dados bancérios para o0 pagamento deve ser feita por peticdo simples nos autos de
recuperacao judicial.

Vg0 que a manutencdo de duas formas de comunicacdo de crédito esta em desacordo com o principio da
razoabilidade processua (art. 8° do CPC). Isso pois, o recebimento de dados bancarios por dois canais
diferentes tem aptiddo paraincorrer em desorganizacdo desnecessdria, e, em grande verdade, em tumulto
processual.

Portanto, faz-se necessario escolher apenas um deles.

Entre a necessidade de formalizag&o de peticdo em processo ou a comunicagdo por correspondéncia
eletrnica, essa segunda evidentemente atende ao principio da economia processual. A comunicagdo em
meio processual demanda do credor a contratacdo de profissional inscrito nos quadros da Ordem ou
dirigir-se ao forum para que a Serventia promova a certificagdo dos dados, que onera parcela de crédito
gue, em muitas das vezes, ja é diminuto. Por outro lado, a simples comunicacdo por correspondéncia
eletronica € acessivel atodos que tém acesso arede mundia de computadores.

A escolha da comunicacao por correspondéncia eletrénica esté consubstanciada no principio da economia
processual, que implica na necessidade de gestdo do processo por meios que maximizem a atividade
judicidria com o emprego minimo das atividades empresariais. Sendo assim necess&ria a adocéo da
comunicagdo administrativa para simples comunicacdo dos dados bancarios.

Portanto, o item “b” da Cléusula 3.1 do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL apresentado deve ser
modificado para constar como forma exclusiva de comunicacdo dos dados bancérios dos credores
pertencentes a Classe | (Trabalhista) o endereco eletrénico indicado pelas proprias Recuperandas para
este fim (credorestrabal histas.rjaverama@gmail.com).

Assim, mediante a comunicagdo, a partir de entdo as Recuperandas terdo o prazo de 30 (trinta) dias
corridos para realizarem 0 pagamento do respectivo credor ou terceiro por ele indicado, mesmo que de
créditos trabal histas objetos de agdes coletivas promovidas por 6rgaos representativos de classe. Destaca
se, neste ponto, que a expedicdo de crédito a terceiro apenas depende de procuracdo atualizada, com
firma reconhecida, devidamente constituida com especiais poderes para o recebimento. Anoto desde ja
gue o ndo atendimento pelo credor e/ou procurador quanto aos dados corretos e formalizacdo dos
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documentos de representacéo ndo implicardo em descumprimento do PLANO DE RECUPERACAO

JUDICIAL, para o caso do ndo pagamento.

No mais, quanto aos outros credores que estiverem inseridos no contexto das clausulas 4.7 e 4.7.3, devem
ater-se exclusivamente a comunicacao por meio de correspondéncia eletrénica em endereco de e-mail a

ser disponibilizado pelas Recuperandas, como base no exposto.

g) Do tratamento diferenciado entre credores advogados e os demais credores trabalhistas (Clausula

3.3 do PLANO DE RECUPERACAOQ JUDICIAL)

Um dos principios gerais da Recuperacdo Judicial é aimpossibilidade de tratamento diferenciado entre os
credores de uma mesma classe, trazido do brocardo latino par condicio creditorum. Seu contetido se
traduz no fato dos credores homogéneos merecerem 0 mesmo tratamento, conferindo maior justeza ao

Plano de Recuperagdo Judicial.

Sobre o tema, define a doutrina:

A impossibilidade de satisfacdo de todos os credores imporia que esses buscassem desenvolver um
comportamento oportunista de maximizagdo da utilidade individual. A falta de recursos para a
satisfacdo de todos incentiva os credores a buscarem a constricdo de bens do devedor, para o
adimplemento de seus créditos, com primazia em face dos demais e em detrimento desses, haja vista que
0s ativos do devedor podem ndo ser suficientes para satisfazer todos os créditos. Diante dessa presuncéo
de insolvéncia, procurou-se evitar que alguns poucos credores, que tivessem promovido acfes e
execucles mais céleres, fossem beneficiados. Para tanto, determinou-se que os credores deveriam ser
tratados de forma semelhante conforme a identidade de natureza de seus créditos e satisfeitos na mesma
propor¢&o com os ativos do devedor. E o chamado principio da par conditio creditorum. SACRAMONE,
Marcelo Barbosa. Créditos concursais. Enciclopédia juridica da PUC-SP. Celso Fernandes
Campilongo, Alvaro de Azevedo Gonzaga e André Luiz Freire (coords.). Tomo: Direito Comercial.
Fabio Ulhoa Coelho, Marcus Elidius Michelli de Almeida (coord. de tomo). 1. ed. Sdo Paulo: Pontificia
Universidade Catélica de Sdo Paulo, 2017. Disponivel em: https://enciclopediajuridica.pucsp.br/verbete

1240/edicao-1/creditos-concursais.

Nesse sentido, apesar da impossibilidade de distingdo de credores entre uma mesma classe, a Clausula
3.3 do Plano de Recuperacdo Judicial (seq. 2416.2) dispbe que os créditos com natureza de honorarios
advocaticios sucumbenciais oriundos de condenacdo que ndo sejam agdes trabalhistas deverdo sofrer
limitacdo de 150 (cento e cinquenta) sal&rios-minimos, quando integrantes da Classe |, de forma que o

excedente passa a ser pago na formada classe do credor quirograféario (Classe lll).

Observa-se, entdo, que os detentores dos créditos citados sofreram limitacdo sem que fosse apresentado
qualquer critério objetivo ou justificativa plausivel para a diferenciacdo. Logo, resta evidenciado o
tratamento diferenciado entre credores de uma mesma classe, uma vez que os outros credores de créditos

com origem diversa e integrantes da mesma classe ndo sofreram a mesma limitacéo.

Sendo assim, a fim de eliminar a existéncia de tratamento diferenciado entre os credores de uma mesma
classe, DECLARO a nulidade da clausula 3.3 do Plano de Recuperacdo Judicial (seq. 2416.2), pontuando
a inexisténcia de limitagdo do credor advogado cujos créditos figuram como honorérios sucumbenciais

oriundos de a¢Bes ndo trabal histas.

h) Quanto a rentincia de pagamento (Clausula 3.5, “a’, do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL)

No Plano de Recuperacdo Judicial (seq. 2416.2), constou na cldusula 3.5, item “a&’, a disposi¢éo sobre 0
ndo pagamento dos créditos trabalhistas adquiridos por meio de cessdo a Paulo César Fagan. A
motivagdo da respectiva clausula se deu com base na Recomendagdo n° 2011.2022 de 10 de Mario de
2022 do MPT, que apontava para a possivel irregularidade na formalizac8o dos contratos de cessdo de

crédito firmados por Paulo César Fagan, mediante suspeita de vicio no consentimento.
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Entretanto, ndo se pode renunciar o direito ao crédito de terceiros, ainda que em meio ao Plano de
Recuperagdo Judicial. A rendncia é ato pessoal, de modo que s6 pode ser renunciado o direito pessoa de

crédito, o que ndo ocorreu no presente caso.

A discussdo sobre 0 ndo pagamento dos créditos a Paulo César Fagan pode ser aprofundada quando
diante das questdes que tratam a possivel nulidade da constituicéo das contratagdes de cessdo de crédito
em seu favor. Contudo, ainda estariamos diante da impossibilidade de rentincia em favor de crédito de

terceiro.

Isso porque nédo foi transitada em julgado qualquer deciséo definitiva que tenha anulado a constituicéo do
negocio juridico. O que se trata, no presente caso, é de mera suspeita de vicio no negécio juridico, que,

por suavez, se traduz em mera possibilidade de anulacéo dos contratos de cessdo de crédito.

Ademais, as discussdes sobre a regularidade das cessdes de crédito firmadas entre os credores
trabalhistas originérios e Paulo César Fagan ndo devem ser resolvidas na presente Recuperacdo Judicial,
gue trata apenas do soerguimento das empresas Recuperandas por meio do pagamento organizado dos

credores sujeitos.

A constituicdo de negdcio juridico, entdo, ndo afeta diretamente a presente Recuperacdo. Ao Ministério
Publico, caso assim Ihe interessar, sdo dispostas formas de impugnacdo especifica do crédito constituido,
como por exemplo, manifestacdo contra a |legitimidade dos créditos de titularidade de Paulo César Fagan
(art. 8°da Lel 11.101/2005) ou manifestacdo para exclusdo de crédito, conforme previsdo no art. 19 da

11.101/2005.

Anoto, desta forma, que ndo se trata de situacéo juridicamente possivel a disposi¢do sobre o direito de
pagamento de determinado credor, ainda que em meio ao Plano de Recuperacdo Judicial aprovado por
uma maioria, ja que se estd apenas diante de uma eventua hipotese de fraude, ndo comprovada, nem

declarada.

Sendo assim, DECLARO a nulidade da Clausula 3.5, item “a do PLANO DE RECUPERACAO

JUDICIAL de seq. 2416.

i) Da criagdo da subclasse de Credor Integrado Colaborador (clausula 4.3, do PLANO DE

RECUPERACAO JUDICIAL)

A clausula 4.3 do Plano de Recuperacdo Judicial (seq. 2416.2) apresentado pelo Grupo Averama cria
uma subclasse para os credores que venham a promover novas relagdes de integracdo para alojamento de
aves nos aviarios destinados aos frigorificos do “Complexo Avicola Umuarama’ e do “Complexo

Avicola Rondon”.

A criacdo de uma subclasse, como se sabe, constitui modalidade de alinhamento de intengdes negociais
no sentido de apresentar condi¢des especiais de recebimento de crédito a determinados credores que
cumprirem requisitos claros e objetivos previamente expressos no PLANO DE RECUPERACAO
JUDICIAL, especialmente aqueles que ativamente contribuem para o soerguimento da empresa,

mantendo relagdes hegociais ou passando a integré-las.

A criagdo de subclasses ndo é, entdo, contraria a par conditio creditorum, que rechaca o tratamento
desigual de credores de uma mesma classe, visto que estd muitas vezes ligada a necessidade de
manutencdo da relacdo com determinado credor, jé& que as condicles de pagamento poderiam gerar abalo

na confianca ou indisposi¢do de manutencao de avencas.

Um bom exemplo é a criagdo de subclasses voltadas a fornecedores de insumos para a promogdo da

atividade, dos quais a empresa em recuperacdo judicial necessita para promover 0 seu soerguimento.

Nesse sentido ja se manifestou o Superior Tribunal de Justica no informativo jurisprudencial n° 644,

conforme abaixo:
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RECURSO ESPECIAL. EMPRESARIAL. RECUPERA(;AO JUDICIAL. PARIDADE. CREDORES
CRIACAO. SUBCLASSES PLANO DE RECUPERACAO. POSSIBILIDADE. PARAMETROS. 1. Recurso
especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1973
(Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ). 2. Cinge-se a controvérsia a definir se é possivel a criacéo
de subclasses de credores dentro de uma mesma classe no plano de recuperacéo judicial. 3. Emregra, a
deliberacdo da assembleia de credores é soberana, reconhecendo-se aos credores, diante da
apresentacdo de laudo econdmico-financeiro e de demonstrativos e pareceres acerca da viabilidade da
empresa, o poder de decidir pela conveniéncia de se submeter ao plano de recuperacéo judicial ou pela
realizacdo do ativo com a decretacdo da quebra, o que decorre da rejeicdo da proposta. A interferéncia
do magistrado fica restrita ao controle de legalidade do ato juridico. Precedentes. 4. A Lei de
Recuperacdo de Empresas e Faléncias consagra o principio da paridade entre credores. Apesar de se
tratar de um principio norteador da faléncia, seus reflexos se irradiam na recuperacao judicial,
permitindo o controle de legalidade do plano de recuperacdo sob essa perspectiva. 5. A criacéo de
subclasses entre os credores da recuperacao judicial é possivel desde que sgja estabelecido um critério
objetivo, justificado no plano de recuperacdo judicial, abrangendo credores com interesses
homogéneos, ficando vedada a estipulagdo de descontos que impliquem verdadeira anulacéo de
direitos de eventuais credores isolados ou minoritarios. 6. Na hipotese, ficou estabelecida uma
distincdo entre os credores quirografarios, reconhecendo-se beneficios aos fornecedores de insumos
essenciais ao funcionamento da empresa, prerrogativa baseada em critério objetivo e justificada no
plano aprovado pela assembleia geral de credores. 7. A aplicacdo do cram down exige que o plano de
recuperacao judicial ndo implique concessio de tratamento diferenciado entre os credores de uma
mesma classe que tenham rejeitado a proposta, hipétese da qual ndo se cogita no presente caso. 8.
Recurso especial ndo provido. (REsp 1634844/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,

TERCEIRA TURMA, julgado em 12/03/2019, DJe 15/03/2019)

A mesma situacdo decorre do presente caso, uma vez que o Credor Integrado Colaborador figura como
parte completiva das atividades empresariais do Grupo Recuperando, que, em caso de cisdo da relagao,
tornaria dificultosa a perpetuacdo da operacdo empresarial. Todavia, como se nota, a relagdo que trata a
cldusula 4.3 depende da manutencdo de contrato com a arrendatéria, visto que, diante da sua auséncia, a
clausula perderia 0 seu objeto e a préprio objetivo de propiciar o soerguimento da empresa, gerando mero

tratamento desigual, e proibido, entre os credores.

Nesse sentido, mantenho a clausula 4.3 do Plano de Recuperacdo Judicial apresentado no seq. 2416.2,
mas RESSALVO que a producdo de seus efeitos dependera da manutencdo e vigéncia dos contratos de

arrendamento com o Grupo Averama.

j) Sobre eventuais credores extraconcursais que optarem por aderir ao PLANO DE RECUPERACAQO

JUDICIAL (clausula 4.4, do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL)

No PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL (seq. 2416.2) consta a clausula 4.4 que prevé a
possibilidade dos credores detentores de crédito extraconcursal em aderir ao plano, sendo concedida a

benesse de condigdes especiais de pagamento.

O credor extraconcursal é excluido da relacdo que trata o Plano de Recuperacdo Judicial, mantendo o
vinculo regular entre ele e a devedora. Considera-se, entdo, que seus créditos ndo estdo sujeitos a relagdo
abrangida pelo Plano de Recuperacdo Judicial, sendo cabivel a persecucdo pelas vias regulares, sem que

sgjam promovidos os entraves da Lei 11.101/2005.

E nesse sentido que se insere a possibilidade do credor extraconcursal aderir ao Plano de Recuperacio

Judicial, abdicando o privilégio da persecucdo do crédito pelos ritos ordinarios.
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Dessa forma, sera necessdria clara manifestaco de vontade da parte, por termo devidamente assinado e
destinado ao meio de comunicago indicado pelas Recuperandas, vez que, como dito no ponto “2.f” desta
decisdo, a submissido de manifestacdo simples a0 meio processual afasta e onera o credor que devera

contratar advogado ou se deslocar a Serventia para prética do ato.

Ademais, a clausula descrita por si s0 ndo viola quaisquer das disposi¢des da Lei 11.101/2005, mas, ha
prética, pode causar distarbios futuros e legitimar certas arbitragens, de modo que cabe a esse r. Juizo

promover a sua adequagdo a fim de preservar o equilibrio do quadro creditério.

Isso porque as partes ndo podem negociar classificacdo dos créditos (art. 20-B, 82°, da Lei 11.101/2005)
visto que poderia alterar a composicado do quadro da Assembleia Geral de Credores, possibilitando, como

jdmencionado, a ocorréncia de arbitrariedades pelas partes.

Desse modo, nos presentes autos, caso ndo regulada a submissdo dos créditos extraconcursais ao Plano
de Recuperacéo Judicial, poderia haver alteracdo na composicdo da Assembleia Geral de Credores por
arbitramento de interesses privados, vez que estariam diluidos os credores originarios, retirando, assim, a
capacidade de gestéo conjunta do soerguimento da empresa, caracteristica do processo de recuperacdo

judicial, tal qual o presente.

Outro ponto de destague, é a impossibilidade de denunciacdo do descumprimento do Plano de
Recuperacdo Judicial pelo credor extraconcursal aderente, uma vez que da submissdo do seu crédito por
termo de adesdo ndo lhe confere as mesmas prerrogativas dos credores originalmente sujeitos pela

normativado art. 49 daLe 11.101/2005.

Logo, sdo necessdrias duas medidas para adequagdo da clausula 4.4. A um, a impossibilidade de
denunciar eventual descumprimento do Plano de Recuperacdo Judicial. A dois, a impossibilidade de
votar em assembleia de credores, pois seu crédito ndo compunha de forma priméria o quadro de credores

concursais.

Feitas os apontamentos acima, mantenho a clausula 4.4, porém RESSALV O a impossibilidade do credor
extraconcursal que aderiu a0 PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL denunciar o seu
descumprimento, com a consequéncia legal do 81° do artigo 61 e do inciso IV do art. 73, ambos da Lei
11.101/2005, bem como a impossibilidade do credor extraconcursal aderente ao plano compor a

assembl eia de credores para votacdo pela guantidade originalmente ndo sujeita.

k) Da submissdo dos creditos iliquidos ao momento do pedido de recuperacéo judicial ao PLANO DE
RECUPERACAO JUDICIAL apresentado (clausula 5.1.1, do PLANO DE RECUPERACAO

JUDICIAL)

A cléusula 5.1.1 do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL apresentado dispde que os créditos
decorrentes de atos ou fatos anteriores a distribuicdo da agcdo de recuperacéo judicial, mas ainda ndo

liquidados, também estariam sujeitos aos efeitos do plano.

O referido enxerto do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL disposto pelas Recuperandas esta de

acordo com os entendimentos exarados pelo e. STJ.

Discutia-se 0 momento do nascimento do crédito, se ocorria com ato originario da obrigagdo ou se surgia
com a sua liquidag&o. 1sso pois, determinando o marco inicial do direito de crédito, poderia ser avaliada a

sua submissao aos efeitos do plano ou ndo.

Levada a discussdo para os Superior Tribunal de Justica, restou decidido que o direito creditorio nascia
em conjunto com a obrigag&o, figurando a liquidagéo apenas como fator de regulacdo da extensdo do

respectivo direito.
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Nesse sentido “Para o fim de submissdo aos efeitos da recuperacdo judicial, considera-se que a
existéncia do crédito € determinada pela data em que ocorreu o seu fato gerador. (REsp 1.842.911-RS
Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, Segunda Secdo, por unanimidade, julgado em 09/12/2020, DJe 17
/12/2020 (Tema 1051)).”

Sendo assim, considera-se que a clausula esta plenamente alinhada com o precedente citado, de modo
gue os fatos e atos anteriores ao pedido de recuperacdo, ainda que ndo liquidados em por ora, sofrem o0s
efeitos da novagéo proposta.

Desse modo, em vista da auséncia de ilegalidade, deve permanecer inalterado o disposto na clausula
5.1.1 do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL.

) Da impossibilidade de prosseguir e ajuizar agdes e execugdes contra o grupo Recuperando (cl ausula
5.1.2, do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL)

A clausula 5.1.2 do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL dispde que, em caso de eventuais
credores ndo habilitados, ou que ndo tenham requerido a habilitacdo, ndo sera possivel a promocao ou
prosseguimento de agdes e execugdes para perseguir eventuais créditos, inclusive as acbes de
cumprimento de sentenca. De acordo com a referida cldusula, o Gnico meio de persecucdo do crédito
deve ser a habilitagdo retardatéria de crédito.

Ocorre que a referida clausula impede o exercicio constitucional do direito subjetivo de acéo (art. 5°,
XXXV, da CF), gue possibilita que aguele gque tenha sofrido violacdo de direito possa receber
provisionamento jurisdicional. Mediante a previsdo constitucional como direito fundamental, ndo se pode
obstar, por vontade das partes, a possibilidade de exercer o direito de acdo.

Em linhas gerais, ninguém pode se ver impedido de recorrer ao judiciario para que tenha sua pretensdo
atendida, ou sgja, o direito subjetivo de acdo ndo € disponivel.

Anoto que a adequacdo da acdo de conhecimento ou execugdo eventualmente propostas em face das
Recuperandas para com as normativas da Lei 11.101/2005 é feita de maneira posterior ao seu
ajuizamento, zelando pela correta provisao jurisdicional, tanto o juizo prevento, quanto o juizo universa
da recuperacéo.

Vé-se, portanto, que a clausula 5.1.2 do Plano de Recuperagdo Judicial padece de vicio insanével, que de
forma alguma pode ser convalidado sob o principio da manuten¢do do contrato, motivo pelo qual
DECLARO asuanulidade.

m) Das disposi¢Oes sobre as garantias e as relagdes com os terceiros coobrigado (clausulas 5.2, 5.3 e
5.6, do PLANO DE RECUPERACAOQO JUDICIAL)

Também merece controle o contelido das cléusulas 5.2, 5.3, 5.5 e 5.6 do PLANO DE RECUPERACAO
JUDICIAL apresentado pelas Recuperandas, visto que dispdem que, apds a homologacéo do referido
Plano, ser8o modificadas as relacdes entre os credores e os terceiros coobrigados, sendo promovidas a
liberac8o de garantias, a extincdo das acdes e execucbes movidas em seu desfavor e, apds a quitagdo
integral do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL, serdo eles iguamente liberados de suas
obrigacoes.

A relacdo entre os coobrigados com o processo de recuperacdo judicial é amplamente discutida nos
tribunais.

Inicialmente, a jurisprudéncia acerca do art. 49, §1° da LRE, impedia que as clausulas do Plano de
Recuperacdo Judicial alcangassem os coobrigados para suspensdo das acOes e execucOes ajuizadas
(Simula 581 do STJ). Nesse sentido, estendia-se as demais questdes, como a liberacdo de garantias
firmadas e demais liames obrigacionais entre os credores e 0s terceiros devedores e coobrigados em geral.
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Todavia, recentemente, o Superior Tribunal de Justica passou a interpretar de forma diferente o
enunciado do art. 49, 81° da Le 11.101/2005. Isso pois, a relagdo com os coobrigados passou a ter um
teor disponivel, do qual poderiam, ent&o, as partes negociar por meio de Plano de Recuperacéo Judicial
como se daria o trato para com os credores.

Entretanto, tratando a questéo de obrigacdes pulverizadas de interesse individual, ndo seria possivel
determinar que a novagdo causada pela aprovacio do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL pudesse
produzir efeitos gerais, isto €, entre todos os coobrigados e credores sem qualquer restricdo, ja que
poderia implicar na rendncia de direito subjetivo de crédito de outrem. Assim, modulando os efeitos
produzidos pela novag&o e os coobrigados, o STJ firmou entendimento que as disposi¢des deliberativas
do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL sobre a relacéo entre credores e coobrigados em geral
poderia ser firmada, mas s produziria efeitos para aqueles que consentiram sem ressalvas sobre a
respectiva clausula do plano.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO, NA ORIGEM.
RECUPERA(;AO JUDICIAL. PLANO DE RECUPERA(;AO. CONTROLE DE LEGALIDADE PELO
JUIZ. POSSIBILIDADE. SUPRESSAO DE GARANTIAS. DECISAO DA ASSEMBLEIA-GERAL.
ALCANCE LIMITADO AOS CREDORES CONCORDANTES. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA,
EM NOVO JULGAMENTO, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. ‘O magistrado deve
exercer o controle de legalidade do plano de recuperacéo - no gque se insere o repudio a fraude e ao
abuso de direito-, mas ndo o controle de sua viabilidade econémica. Nesse sentido, Enunciados n. 44 e
46 da | Jornada de Direito Comercial CJF/STJ (REsp 1.359.311/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe de 30/09/2014). 2. A supressdo de garantias, reais e fidejussorias,
previstas em plano de recuperacao judicial aprovado em assembleia-geral de credores, vincula apenas
aqueles credores que assentiram expressamente com a medida, ndo se estendendo, portanto, aos
credores discordantes, omissos, ou ausentes a deliberagdo. Precedente. 3. Agravo interno provido para,
em novo julgamento, negar provimento ao recurso especial. (STJ, Agint no REsp n. 1.855.432/SP,
relator Raul Aragjo, Quarta Turma, DJe de 13/5/2022.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. PLANO DE
RECUPERACAO. NOVAGCAO. EXTENSAO. COOBRIGADOS. IMPOSSBILIDADE. GARANTIAS
SUPRESSAO OU SUBSTITUICAO. CONSENTIMENTO. CREDOR TITULAR. NECESSIDADE. NAO
PROVIMENTO. 1. ‘A clausula que estende a novagéo aos coobrigados € legitima e oponivel apenas
aos credores que aprovaram o plano de recuperacdo sem nenhuma ressalva, ndo sendo eficaz em
relacéo aos credores ausentes da assembleia geral, aos que abstiveram-se de votar ou se posicionaram
contra tal disposicdo. 4. A anuéncia do titular da garantia real € indispensavel na hipétese em que o
plano de recuperacédo judicial prevé a sua supressido ou substituicdo. (REsp 1794209/SP, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 12/5/2021, DJe 29/6/2021) 2.
Agravo interno a gue se nega provimento.” (STJ, Agint no REsp 1916545/SP, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 09/05/2022, DJe 12/05/2022)

O mesmo entendimento é encampado pelo e. TIPR, como segue:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Recuperacéao Judicial. Decisdo de homologagdo, com ressalvas, do
plano aprovado pela Assembleia Geral de Credores. Recurso do credor quirografario. (1) Previsdo de
suspensao das acdes e execucdes em face dos coobrigados /devedores solidarios durante a execucao do
plano de recuperacdo judicial. Impossibilidade. Entendimento do Superior Tribunal de Justica no
sentido de que é necessaria anuéncia do credor para ocorrer a novacdo. Possibilidade de renunciar as
garantias por se tratar de direito disponivel. Validade da clausula para os credores que consentiram
com a extensdo da novagéo aos coobrigados. Todavia, ineficacia no caso concreto, considerando a
oposicao do credor. (2) Tese abordada em contrarrazfes do acerto da decisdo agravada, por constar o
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termo suspensdo. Irrelevancia. Novagdo que deve ser expressa. Precedente do Superior Tribunal de
Justica. (3) RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. (TJPR - 172 C.Civel - 0062111-67.2021.8.16.0000

- Ampére - Rel.: DESEMBARGADOR ROGERIO RIBAS- J. 09.05.2022)

Os julgados colacionados explicitam a possibilidade de transacionar as relagdes entre os credores e 0s
coobrigados em PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL, desde que produza efeitos apenas aqueles
que concordaram de formaintegral e sem ressalvas quanto ao ponto, sendo excluidos os ndo votantes, os
gue votaram contra a aprovacao, 0s que votaram com ressalva contra a clausula de liberagdo de garantias
e, ao final, os que apresentaram objecdo contra a referida clausula (TJPR - 152 C.Civel - 0011757-
72.2017.8.16.0131 - Pato Branco - Rel.. DESEMBARGADOR HAMILTON MUSSI CORREA - J.

29.06.2020).

Dessa forma, perante a deliberacdo da legalidade através dajurisprudénciado e. STJ e TJPR, as clausulas
5.2, 5.3 € 5.6 do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL devem ser mantidas, todavia RESSALVO
gue elas ndo produzirdo efeitos em face dos credores ausentes, dos que apresentaram expressas ressalvas
quanto tais previsdes, bem como votaram contrariamente & aprovacdo do PLANO DE RECUPERACAO

JUDICIAL.

n) Da rendncia de créditos extraconcursais através de Plano de Recuperacéo Judicial (Clausula 5.4,

do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL)

A clausula5.4 do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL apresentado pelas Recuperandas fez constar
que ndo seriam devidos pelo Grupo Averama os honorarios advocaticios de sucumbéncia fixados em

decisbes ap0s a distribuicdo da Recuperagdo Judicial.

Pela simples leitura do texto da clausula supracitada, nota-se que €ela esta em desacordo com o objetivo
da Recuperacdo Judicial, uma vez que pretende a producdo de efeitos a credores naturalmente ndo
sujeitos a0 PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL. O exposto na clusula € juridicamente impossivel,
uma vez que os honoréarios advocaticios constituidos apds o pedido de recuperacdo judicial ndo sdo
afetados pelo processo, pois constituidos por meio de sentenca prolatada apds o pleito recuperacional
(REsp 1841960/SP, Rel. p/ Acérddo Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, DJe 13

104/2020).

Nesse sentido, ndo € minimamente possivel imputar a rentincia ao crédito extraconcursal em clausula do
PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL, especiamente porque esses credores ndo teriam qualquer
participacdo na Assembleia Geral de Credores, retirando a manifestacéo inequivoca da vontade, requisito

tipico da constitui¢cdo dos negdcios juridicos.

Ou sgja, a manifestacdo da vontade se insere no préprio plano da existéncia do negdcio juridico, de tal
forma que a referida clausula sequer pode produzir efeitos ante a impossibilidade juridica da sua

existéncia, como dispbe a doutrina:

"Negécio juridico é todo fato juridico consistente em declaracdo de vontade, a que o ordenamento
juridico atribui os efeitos juridicos designados como queridos, respeitados 0s pressupostos de existéncia,
validade e €ficacia impostos pela norma juridica que sobre ele incide."(AZEVEDO, Anténio Junqueira

de. Negdcio Juridico: Existéncia, Validade e Eficacia. 42 edicdo. Sdo Paulo: Saraiva, 2013, p.15)

Cabe destacar que eventual renlncia ao crédito extraconcursal pode ser feito através de simples
manifestacéo de vontade do credor, mas, contudo, como explicado, tal ponto ndo pode ser imposto por

meio do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL.

Sendo assim, diante da impossibilidade de manutenc&o do texto, ou de sua retificag8o para preservacdo
do contrato, mediante a sua disparidade com o ordenamento juridico pétrio, DECLARO a nulidade da

cléusula 5.4 do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL apresentado pelas Recuperandas.
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0) Da renlncia condicionada aos créditos sujeitos por meio de Plano de Recuperacdo Judicial
(Clausula 5.7, do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL)

Ao final, constou no PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL apresentado pelo Grupo Averama a
clausula 5.7, que dispbe sobre a renlncia de crédito sujeito aos credores que ndo cumprirem as
obrigacdes de informar conta bancaria (cldusulas 4.7 e 4.7.3), quando ocorrer o encerramento da
recuperacdo judicial, nos ditames dos arts. 61 e 63 daLe 11.101/2005.

A referida clausula tem por espirito extinguir as obrigacOes creditorias para aqueles que permaneceram
inertes quanto a apresentacdo dos dados para promocado do adimplemento. Assim, foi posto um marco
para o cumprimento do dever de apresentacdo dos dados bancarios.

Nota-se que 0 marco para o cumprimento das obrigacfes das clausulas 4.7 e 4.7.3 é condicionado a
evento futuro e incerto, sem que os credores tenham geréncia sobre o prazo para 0 cumprimento da
obrigac&o. 1sso impde um dnus muito grave aos credores, qual sgja, a extingdo do seu crédito pelo ndo
cumprimento de obrigagdo em tempo sobre o qual ndo dispde de qualquer controle. Explico.

Conguanto o art. 61 da LRE disponha em seu texto que a Recuperacdo Judicial serd mantida com o
cumprimento das obrigagdes previstas no PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL pelo prazo méximo
de 2 anos, ndo foi apresentado um prazo minimo para 0 encerramento do processo de recuperacdo
judicial. Desse modo, 0 seu encerramento pode se dar em prazo muito menor do que aquele previsto
pelas Recuperandas, causando efetivos problemas para o cumprimento da obrigac&o de apresentacéo dos
dados bancérios por parte dos credores, resultando, efetivamente, na extingdo do direito de crédito de
parte dos interessados.

Assim, o gque se pretende deixar claro € que a referida cldusula contém disposi¢éo que pode causar danos
patrimoniais aos credores, sem que seja possivel ter qualquer controle do risco assumido, visto que a
condicdo de alinhamento do plano depende primordialmente do Grupo Averama em conjunto com a
percepcao deste r. Juizo.

Ha, entdo, desigualdade na assun¢do de responsabilidades contratuais, visto que a manutencéo do teor da
cldusula implica em grave risco aos credores, que podem ter seu direito ao crédito submisso esvaziado
mediante o encerramento acelerado do processo de recuperacdo judicial. Em contrapartida, ndo ha nada
oferecido em favor desses credores que justifique a assuncdo de forma razoavel do risco.

Dessa forma, apesar dos contratos serem firmados sob a teoria da autonomia da vontade, percebe-se
amplo desbalanceamento das obrigacfes entre as partes aderentes ao PLANO DE RECUPERACAO
JUDICIAL, justificando a excepcional intervencdo judiciaria previstano art. 421, p. U., do Codigo Civil.

Em vista do exposto, a clausula ndo merece ser mantida, uma vez que irrigada de nulidade, na medida em
gue prevé obrigacdo desproporcional aos credores ao 0s submeter a prazo sobre 0 qual ndo exercem
controle, de modo que DECLARO a nulidade da clausula 5.7 do PLANO DE RECUPERACAO
JUDICIAL apresentado pelas Recuperandas.

2.2. Das certiddes negativas

Conforme se pode observar dos sequenciais 2694 e 2695 e quadro explicativo de seq. 2729 (item 2),
foram apresentadas todas as certidfes fazendérias, havendo apenas uma, em relacdo a fazenda
municipal quanto a AVERAMA TRANSPORTES SSA EM RECUPERACAO JUDICIAL (00.963.354
/0001-31), que restou positiva para os efeitos legais.

Quanto aquestdo a Lei de Recuperacdo Judicial e Faléncias (Lei n° 11.101/2005) estabelece (art. 57) que
"ap6bs a juntada aos autos do plano aprovado pela assembléia-geral de credores ou decorrido o prazo
previsto no art. 55 desta Lei sem objecéo de credores, o devedor apresentard certidfes negativas de
débitos tributarios nos termos dos arts. 151, 205, 206 da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966 -

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validagao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJITKZ HDUG3 LW9VC PRFSD




PROJUDI - Processo: 0004264-78.2018.8.16.0173 - Ref. mov. 2790.1 - Assinado digitalmente por Pedro Sergio Martins Junior:13122
25/10/2022: HOMOLOGADO O PEDIDO. Arq: Deciséo

Cadigo Tributario Nacional" e que "cumpridas as exigéncias desta Lei, o juiz concedera a recuperacéo
judicial do devedor cujo plano ndo tenha sofrido objecéo de credor nos termos do art. 55 desta Lel ou

tenha sido aprovado pela assembleia-geral de credores na forma dos arts. 45 ou 56-A desta Lei".

Logo, a principio € necess&ria a apresentagdo de todas as certiddes negativas para a concessao

da Recuperacdo Judicial.

Todavia, como bem pontou o Administrador Judicial (seg. 2729) "uma das hip6teses de suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario é o depésito do montante integral, previsto no inciso Il do art. 151 do
CTN", atentando-se ao fato de que, "sd em contas judiciais vinculadas ao processo de Recuperacdo
Judicial devidamente registradas pela serventia, ha, ao menos, R$ 87.998,98 (oitenta e sete mil e
novecentos e noventa e oito reais e noventa e oito centavos). Tal valor, repisa-se, refere apenas as
contas judiciais registradas no projudi, podendo existir, ainda, contas judiciais abertas ndo cadastradas
no projudi”. De modo que "embora o depdsito ndo tenha sido realizado na execucéo fiscal ou acéo
anulatéria, a Administradora Judicial entende que o crédito executado pela Fazenda Municipal, nos
autos de n. 0013417-67.2020.8.16.0173 (R$ 86.935,37, em 25/11/2020), pode ser integralmente
garantido pelo montante depositado nestes autos, bem como, eventual complemento a ser feito pelas

Recuperandas’.

Desta sorte, tenho que o montante depositado nos autos possa ser utilizado para garantir o crédito da
Fazenda Municipal nos autos em questdo, conferindo efeito liberatorio relativamente a certidao de

débitos positivada.

Deste modo, nenhum empecilho ha em relacéo aos créditos fiscais que impega a homologacdo do plano

e a concessdo da Recuperagdo Judicial.

3. Decisao

ANTE O EXPOSTO, conforme a fundamentagdo disposta acima, HOMOLOGO o Plano de
Recuperagcdo Judicial (seq. 2416.2, complementado pelo anexo 01 de seq. 2420.2) aprovado na
Assembleia Gera de Credores, ante o atendimento do art. 58 da Lei 11.101/2005. No mesmo sentido,

CONCEDO os efeitos da Recuperacdo Judicial para que se produza a consequente novagdo dos créditos
(art. 59 da Lei 11.101/2005) ao Grupo Averama, sob regulamentacdo das disposi¢des do Plano de
Recuperacdo Judicial (seg. 2416.2), com a excegdo das clausulas 2.6.1.1; 3.3; 3.5, “d"; 5.1.2; 5.4; 5.7; em
vista da DECLARACAO DE NULIDADE com base na fundamentago in retro; bem como com as

M ODIFICACOES sobre as seguintes:

a) Clausulas 2.4, 2.6.1, 2.6.2, 2.6.4 € 2.6.6, para que passe a constar que, para a viabilidade de alienacéo e
oneracao dos bens das Recuperandas, sera necessaria a prévia autorizagdo deste r. Juizo, na forma do art.
66 da Lei 11.101/2005, devendo, também, respeitar o dever de publicidade e os procedimentos de

competicao;

b) Clausula 2.5 para que passe a constar que, para a formalizagdo de financiamento DIP, devera ser

precedida a autorizacdo deste r. Juizo, naformado art. 69-A daLei 11.101/2005;

c) Clausula 3.1 para que passe a constar que, para a comunicacdo dos dados bancérios dos credores
trabalhistas, serd utilizado o correio eletrénico disponibilizado para este fim (credorestrabal histas.
rjaverama@gmail.com), de forma que sera computado o prazo de 30 dias corridos para 0 pagamento apos
0 recebimento da comunicacdo; como também que, em caso de apresentacdo de dados bancérios
estranhos ao credor, devera ser acompanhada de procuragdo atualizada, com reconhecimento de firma e

com poderes especificos para o recebimento e entrega de quitacéo sobre o crédito indicado;

d) Clausulas 4.7 e 4.7.3 para que passe a constar que, para comunicagdo dos dados bancérios, devera ser

realizada através da via exclusiva de e-mail indicado pelas Recuperandas;

€) Clausula 4.3 para que passe a constar que as condi¢les especiais de pagamento aos credores integrados
aos ciclos de produgdo dos arrendatérios surtirdo efeitos apenas enquanto perdurar o respectivo contrato

de arrendamento;
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f) Clausula 4.4, para que passe a constar que o preenchimento do “termo de adesdo” ao PLANO DE
RECUPERACAO JUDICIAL por parte dos credores extraconcursais devera ocorrer apenas em
comunicagdo via correio eletronico; como também, devera constar que o aderente ndo podera denunciar
eventual descumprimento do PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL e ndo podera manifestar voto na

Assembleia Geral de Credores pela quantia originalmente ndo sujeita;

g) Clausulas 5.2, 5.3, 5.6, para que passe a constar que a liberagdo/supressdo de garantias e a extingdo das
acOes e execucbes em movidas contra os coobrigados, terceiros devedores solidérios, avalistas, fiadores,
s6 produzirfo efeitos aos que credores que aderiram integralmente a0 PLANO DE RECUPERACAO
JUDICIAL apresentado, sendo excluidos os ausentes, 0s que votaram contra a aprovagdo, 0S que

aprovaram com ressalva sobre a clausula e os que apresentaram objecfes contra ela.

3.1. Proceda-se a transferéncia dos valores depositados nestes autos aos autos de execugdo fiscal n°

0013417-67.2020.8.16.0173 para a finalidade de garantia do juizo.

3.2. Advirta-se que o Plano de Recuperacéo Judicial deve ser cumprido de forma regular, cabendo a
informac&o de que eventual descumprimento implica na convolacdo em faléncia (art. 61 c/c art. 73 daLei

11.101/2005).
3.3. Diligéncias e intimagdes necessarias.
Umuarama, na data certificada pelo sistema.

Pedro Sergio Martins Junior
Juiz de Direito
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