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EXCELENTiSSIMO SENHOR DOUTOR Juiz DE DIREITO DA 5° VARA CiVEL DO FORO CENTRAL DA
COMARCA DA REGIAO METROPOLITANA DE MARINGA - ESTADO DO PARANA

PEDIDO URGENTE!

AUTOS N. 0009782-66.2017.8.16.0017 — RECUPERACAO JUDICIAL

CLIENTELLA ALIMENTOS LTDA. e VITAZEM DISTRIBUIDORA

DE_ALIMENTOS LTDA., jd quadlificadas nos autos em epigrafe, por intermédio de

seus advogados abaixo assinados, vém respeitosamente & presenca de Vossa
Exceléncia, tendo em vista o r. despacho de seq. 34.1, apresentar EMENDA A

INICIAL, bem como manifestar-se a respeito dos embargos de declaracdo

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolug&o do Projudi, do TIPR/OE

Validagdo deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJY5C 5V2W2 7Z2PQ NAJLB

interpostos pelo Itau Unibanco S/A na seq. 33.1, expondo e requerendo o que se

segue.

N

01- DA EMENDA A INICIAL — JUNTADA DOS CONTRATOS
SOCIAIS E DE TODAS AS RESPECTIVAS ALTERAGOES DE
AMBAS AS EMPRESAS REQUERENTES — CUMPRIMENTO DE
TODOS OS REQUISITOS LEGAIS PARA O DEFERIMENTO DO
PROCESSAMENTO DA RECUPERAGAO JUDICIAL, BEM COMO
DA TUTELA DE URGENCIA PLEITEADA NA SEQ. 15.1

Exceléncia, or. despacho de seq. 34.1 determinou “(...)

que a parte autora cumpra a deciséGo de ev. 23.1 no prazo de outfros 10 (dez)

dias.”
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Por sua vez, conforme salienfado anteriormente, o r.
despacho de seq. 23.1, ao verificar o cumprimento dos requisitos previstos no art.
51 da Lei 11.101/05, pontou as irregularidades que deveriam ser sanadas pelas
empresas Requerentes para o deferimento do processamento da recuperacdo

judicial, conforme abaixo franscrito (paginas 1 e 2 dor. despacho de seq. 34.1):

2. A decisdo interlocutoria de ev. 23.1 reconheceu o litisconsorcio
ativo, bem como analisou os requisitos para o processamento da recuperacgdo judicial,
tendo reconhecido como presentes alguns, bem como indicados outros faltantes para que
fossem apresentados, sanando, com isso, as irregularidades apontadas.

Porém, verifico que a parte autora ndo cumpriu com a integralidade das
demonstracdes contabeis, em especial a (1) demonstracdo do resultado desde o ultimo
exercicio social, seguindo estritamente todos os requisitos elencados na lei 6.404/76, 186,
pois se tratam de sociedades limitadas (Ar. /86. A demonstragdo de lucros ou prejuizos
acumulados discriminara: I - o saldo do inicio do periodo, os ajustes de exercicios anteriores e a corre¢do
monetaria do saldo inicial; Il - as reversdes de reservas e o lucro liquido do exercicio; Ill - as
transferéncias para reservas, os dividendos, a parcela dos lucros incorporada ao capital e o saldo ao fim
do periodo. § 1°Como ajustes de exercicios anteriores serdo considerados apenas os decorrentes de efeitos
da mudanca de critério contabil, ou da retificagdo de erro imputavel a determinado exercicio anterior, e
que ndo possam ser atribuidos a fatos subsegiientes. § 2° A demonstracdo de lucros ou prejuizos
acumulados devera indicar o montante do dividendo por agdo do capital social e podera ser incluida na
demonstragdo das mutagoes do patriménio liquido, se elaborada e publicada pela companhia); bem
como ao (2) relatorio gerencial de fluxo de caixa e de sua projecdo, os quais nio foram
apresentados, devendo obedecerem a um minimo de padronizacdo das demonstragcoes
contabeis.

CY

Quanto as certidoes elencadas no inciso V, embora haja prova da
regularidade das duas sociedades empresarias (ev. 1.13 e ev. 1.29), sendo que quanto a
necessaria juntada dos atos constitutivos no ev. 1.12 foi juntada somente a quinta
alteracdo contratual da Clientella Alimentos Ltda — ME e no ev. 1.28 somente a décima
terceira alteracdo contratual da Vitazem Distribuidora de Alimentos Ltda. Logo, esta
incompleto.

()

Portanto, ante a falta de comprovacio dos requisitos alinhavados no art.
51 acima transcrito, determino que a parte autora, sane tais auséncias em até 10 (dez) dias.
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Dessa forma, verifica-se que este d. Juizo determinou
as empresas Requerentes que sanassem as irregularidades em questdo a fim de
deferir o processamento da recuperacdo judicial das mesmas, irregularidades

estas consubstanciadas na gpresentacdo da integralidade das demonstracoes

contdbeis (demonstracd@o do resultado desde o Ultimo exercicio social, bem como do relatério

gerencial de fluxo de caixa e de sua projecdo), bem como da juntada dos contratos

sociaqis e respectivas alteracdes das empresas Requerentes.

Nesse sentido, Exceléncia, as empresas Requerentes se
reportam, mais uma vez, ao contfido na manifestacdo de seq. 29.1, no sentido de
que os documentos juntados nas seqgs. 29.2 a 29.5 cumprem a determinacdo

contida no r. despacho de seq. 23.1 no tfocante d necessidade de juntada da

infegralidade das demonstracdes contdbeis, o©os quais

demonstracdo do resultado desde o Ultimo exercicio social, bem como do

relatério gerencial de fluxo de caixa e de sua projecdo.

Igualmente, da andlise das demonstracdes contdbeis
apresentadas (resultado desde o Ultimo exercicio social, na forma do artigo 51, inciso Il, ¢, da Lei
11.101/05), verifica-se que as mesmas seguiram estritamente todos os requisitos
elencados no artigo 186 da Lei 6.404/76 e, igualmente, restou apresentado o
relatério gerencial de fluxo de caixa e de sua projecdo, obedecendo a

padronizacdo das demonstracdes contdbeis, conforme determinacdo deste d.

Juizo.

Por fim, no tocante & determinacdo relacionada aos
atos constitutivos das empresas Requerentes, em que pese o artigo 51, inciso V,
da Lei 11.101/05 determinar a juntada somente do ato constitutivo atualizado (o
que foi cumprido pelas empresas Requerentes, conforme documentos de segs. 1.12 e 1.28), AS
mesmas requerem a juntada, nesta oportunidade, de seus contratos sociais e de

todas as respectivas alteracdes, a fim de dar cumprimento integral co

determinado por este d. Juizo.
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Ante o exposto, restam cumpridas as determinacoes
deste d. Juizo constantes do r. despacho de seq. 23.1, a fim de que seja deferido

0 processamento do pedido de recuperacdo judicial das empresas Requerentes,

nos termos do artigo 52 da Lei 11.101/05, o que desde j& se requer.

02- DOS EMBARGOS DE DECLARACAO APRESENTADOS PELO
ITAG UNIBANCO S/A NA SEQ. 33.1 — AUSENCIA DE ERRO
DE FATO OU DA QUALQUER OMISSAO NA R. DECISAO
EMBARGADA — NAO PROVIMENTO DO RECURSO

Por fim, Exceléncia, o r. despacho de seq. 34.1, em seu
item 6, determinou a intimacdo das empresas Requerentes para se manifestarem

a respeito dos embargos de declaracdo apresentados pelo Ital Unibanco S/A

através da peticdo de seq. 33.1.

Nesse sentido, sustenta o Embargante em seu recurso
que: i) hd erro de fato na r. decisdo embargada de seq. 23.1, eis que os
documentos contdbeis juntados pelas empresas Requerentes, ora Embargadas,
ndo cumpririam os requisitos previstos no artigo 51, inciso I, a, da Lei 11.101/05; ii)
hd& omissdo na r. decisdo embargada de seq. 23.1, j& que, em que pese tenha
reconhecido o litisconsércio ativo das empresas Requerentes,
entendimento de que as mesmas devem apresentar um sé plano de

recuperacdo judicial, ndo teria se pronunciado quanto & contagem dos votos na

assembleia geral de credores.

Contudo, nGo merecem prosperar as alegacdes do

banco Embargante, razdo ela qual deve ser improvido o recurso de embargos

de declaracdo por ele apresentado.

Isso porque ndo se vislumbra, da andlise da r. decisdo
embargada, existéncia de qualquer erro de fato ou omissdo na mesma, de
modo que o banco Embargante pretende, por via obliqua, a discussdo de
questoes j& decididas por este d. Juizo e que deveriam ser objeto de recurso

préprio, ndo podendo ser tfratadas em sede de embargos de declaracdo, j& que
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ndo encontram respaldo nas hipdteses de cabimento do referido recurso

previstas no artigo 1.022 do novo CPC.

Inicialmente, em relacdo & alegacdo de existéncia de
erro de fato na r. decisdo embargada de seq. 23.1, eis que supostamente os
documentos contdbeis juntados pelas empresas Requerentes, ora Embargadas,
ndo cumpririam os requisitos previstos no artigo 51, inciso I, a, da Lei 11.101/05,

frata-se de matéria j& superada por este d. Juizo, conforme j& salientado.

Ora, como amplamente demonstrado, toda a
documentacdo contdbil apresentada pelas empresas Requerentes quando do
ajuizamento da presente demanda foi elaborada por profissionais devidamente
capacitados e habilitados, devidamente inscritos em seus respectivos conselhos
de classe, em observancia clara caos ditames legais e aos padroes de

escrituracdo e contabilidade exigidos.

Logo, ndo hd que se falar em auséncia de
documentos contdbeis ou, ainda, que os referidos documentos apresentados
pelas empresas Requerentes se encontram incompletos, eis que, conforme
salientado, os documentos apresentados sdo absolutamente suficientes para o
cumprimento dos objetivos insculpidos na lei de recuperacdo judicial para o
deferimento de seu processamento e, igualmente, cumprem todos os requisitos
legais exigidos no artigo 52, inciso Il, da Lei 11.101/05, ndo se sustentando as

alegacgodes recursais trazidas pelo banco Embargante neste particular.

Por derradeiro, no tocante a alegacdo formulada pelo
banco Embargante de que hd omisséo na r. decisdo embargada de seq. 23.1, j&
que, em que pese tenha reconhecido o litisconsdrcio ativo das empresas
Requerentes, com o entendimento de que as mesmas devem apresentar um sé
plano de recuperacdo judicial, ndo teria se pronunciado gquanto d contagem

dos votos na assembleia geral de credores, esta também ndo se sustenta.
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Ora, o r. despacho de seq. 11.1, ao fratar da questdo
do litisconsércio ativo e determinagcdo de que, em sendo deferido o
processamento da recuperacdo judicial, as empresas Requerentes devem
apresentar um sé plano de recuperacdo judicial, percebe-se que ar. decisdo em
qguestdo abordou todos os pontos necessdrios, ndo havendo que se falar em

omissAo.

Tal fato se denota da leitura da fundamentacdo
constante do r. despacho de seqg. 11.1, em suas pdginas 3 e 4 e, especiaimente,
dos julgados que a embasam, conforme demonstram as imagens abaixo

colacionadas:

Isso tudo porque, caso seja reconhecido o litisconsorcio ativo na
recuperacdo judicial de pessoas empresarias distintas, sera exigida a apresentacdo de um
v . - . . . 2 LT
unico plano de recuperacio judicial® (tema sobre o qual estabelego nesta decisdo que

devera ser realmente um unico plano de recuperacdo judicial. Portanto, eventual
questionamento — recurso — contra tal questdo deve ser feito em relagdo a presente decisao
interlocutoria).

2 Nesse sentido ¢ a jurisprudéncia quanto a necessidade de apresentacio de plano de recuperacio {inico:

Ementa:
Litisconsorcio ativo. Apresentaciio de plano tnico pelas recuperandas.
(TI-SP - Al: 21161305420148260000 SP 2116130-54.2014.8.26.0000, Relator: Tasso Duarte de Melo,

Data de Julgamento: 13/11/2014, 2* Camara Reservada de Direito Empresarial, Data de Publicacio:
13/11/2014).

Sem grifos no original.

Ementa:

RECUPERACAO JUDICIAL. Litisconsorcio ativo. Plano tnico, lista tnica, assembleia inica.

Alegacdo, por alguns credores, de necessidade de individualizacdo dos planos, com lista propria e realizagdo

de assembleila com os respectivos credores. Decisio mantida. Separacdo do processamento das

recuperacdes que causaria tumulto processual. Descabimento na hipotese.

(TI-SP - Al: 22151354920148260000 SP 2215135-49.2014.8.26.0000, Relator: Teixeira Leite, Data de

Julgamento: 25/03/2015, 1* Camara Reservada de Direito Empresarial, Data de Publicacdo: 30/03/2015).
Sem grifos no original.

Logo, Exceléncia, este d. Juizo em momento algum foi

omisso no focante ao posicionamento de que, com o deferimento da
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recuperacdo judicial, as empresas Requerentes deverdo apresentar um sé plano
de recuperacdo judicial, sendo readlizada tdo somente uma assembleia de
credores para aprovacdo do referido plano, bem como uma Unica lista de

credores para tal fim, ndo havendo qualguer duvida ou omissGo a esse respeito,

ao contrdrio do que alega o banco Embargante.

Portanto, ndo hd que se falar em omissdo da r. decisdo

embargada, devendo o recurso interposto ser rejeitado, na forma acima

exposta.

03- CONCLUSAO

Ante o exposto, satisfeitas e comprovadas as hipdteses
previstas na legislacdo vigente, € a presente para requerer a Vossa Exceléncia
gue se digne em receber a presente emenda d inicial, para o fim de deferir o
processamento do pedido de recuperacdo judicial das empresas Requerentes,

nos termos do artigo 52 da Lei 11.101/05, conforme fundamentacdo acima.

Ainda, as empresas Requerentes reiteram todos os

pedidos constantes da inicial, bem como os pedidos de tutela de urgéncia
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formulados na emenda a inicial de seq. 15.1, a fim de que sejaom deferidos em

sud integralidade.

Por fim, requer-se seja improvido o
embargos de declaragdo interposto pelo Itad Unibanco S/A na seq. 33.1, por ndo

existir qualguer erro de fato ou omissdo na r. decisGo embargada, conforme

fundamentacdo acima.

Termos em que, pede deferimento.
Maringd-PR, 27 de junho de 2017.

ADRIANA ELIZA FEDERICHE MINCACHE ALAN ROGERIO MINCACHE
OAB/PR 34.429 OAB/PR 31.976
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